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L HATARTALAN
KEMIA...”

Szalay Luca

Az iskolai kisérletezés feltételeirol szolo online
kérdoiv valaszainak 6sszegzése

A KOKEL el6z6 szamanak ,Hatartalan kémia” rovatidban megjelent
cikkemben [1] irtam az iskolai kisérletezés feltételeir6l sz6lé online
kérdéiv [2] 1étrejottének okairdl és céljairdl. A jelen cikk {rasaig (2015.
december 19-ig) 261 valasz érkezett, és remélhet6leg a 2016. jan. 5-ig
meghosszabbitott hatarid6ig még tobben is ki fogjak tolteni a
kérddivet. A jelen elemzés az eddig beérkezett valaszok automatikus
Osszegzése alapjan sziiletett statisztikai adatok folhasznalasaval késziil.

Mindenekel6tt megallapithat6, hogy kevés valasz (mindossze 25, ami
9,5%) érkezett kis- és nagykozségekbdl. Meglatdsom szerint ennek 6
oka az lehet, hogy a falvakban tanit6 kémiatanarok koziil kevesebben
kapcsolodnak bele a szakmai kozosségeink altal fenntartott elektro-
nikus levelezésbe. Pedig ugy vélem, hogy 6k is jol tudnak hasznositani
azokat az informdaciékat, amelyekhez ilyen moédon lehet hozzajutni.
Ezért ismét kérek szépen minden kollégat, hogy az ilyen kémiatanar
ismerdseiket probaljak meggy6zni ennek értelmérdl. A tobbi valasz
viszont majdnem egyenlé ardnyban oszlik meg a masik harom
teleptiléstipus kozott. Ez jé hir, mert orszagos penetraciot mutat. (A
Budapestrdél érkezett valaszok aranya kevesebb, mint 30%.)

A képzéstipusok koziil legnagyobb aranyban az altalanos iskola és a 4
osztalyos gimnazium szerepel, de a tobbi is képviselve van. Ez azt
mutatja, hogy (bar a mintavétel természetesen az adott koriilmények
kozott nem lehet reprezentativ) mindenféle oktatdsi intézménybdl
érkeztek valaszok, és a legtobb valaszt a legnagyobb szamban
el6fordul6 iskolatipusokbdl kaptuk.
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Az adatok szerint azon iskoldk kb. egyharmadanak, amelyekre a
valaszok vonatkoznak, nem is jarna a torvény betlije szerint laborans.
Azonban a kisérletezés feltételeit ott is meg kellene teremteni (példaul
a kisérletek el6készitésére és a mosogatasra adott 6rakedvezménnyel,
illetve az eszkozokre és anyagokra fordithaté anyagi forrasok
biztositasaval).

A valaszadok szerint az esetek tilnyomd tobbségében (72%) 20-30 f6
kozott vannak a kémiat tanulé osztalyok létszamai (és ezen beliil
tobbségben a 25-30 fések talalhatok az intézményekben). Riaszt6 adat
azonban, hogy 24 iskolabol jeleztek 30-40 f6 kozotti osztaly-
létszamokat. Kozillik 6 intézménybdl 35-40 f6 kozottieket,
amelyekben nemhogy a tanulékisérletek megvaldsitisa, de maga a
tanitas is emberfeletti energiabefektetést igényelhet a tanar részérol.

A kémiat tanul6 didkok 85%-anak 1-2 kémiadraja van hetente. Ezen
beliil pont fele-fele aranyban fordul el6 a heti 1-1,5, illetve a heti 1,6-2
kémiadra (azaz a gyakorlatilag heti kett§). Osszességében pedig a
kémiat tanulé didkok 45%-anak van csak heti 1,5 vagy ennél is
kevesebb kémiadraja. Ez sulyos figyelmeztetés mindazok szamara, akik
nem gondoljak fontosnak a drasztikus tananyagcsokkentést.

A szamokra tekintve az elsé kellemes meglepetés az, hogy a valaszadé
kollégak munkahelyének 86%-aban van szertar és majdnem a felében
szaktanterem. 42 helyrél jelezték a laboratérium 1étét (amelyek jo
része nyilvan az Oveges-program keretében jott létre). A valédi kérdés
persze az, hogy van-e elegendd forras és id6 ezen adottsagok
kihasznalasara (Id. alabb). Finomithat6 a kép azzal is, ha figyelembe
vesszlk, hogy az online kérd6iv kitoltésére szolé felhivas tobbségében
valoszinlileg a legtdjékozottabb kollégakhoz jutott el, akiknek a
munkafeltételei is lehetnek kicsit jobbak az atlagosnal.

Ezzel el is érkeztiink a kérd6iv egyik fékuszpontjdhoz. A vizsgalt
oktatasi intézmények 80%-abdl jelezték a kémiatandrok, hogy
semmilyen segitséget nem kapnak a kisérletek el6készitéséhez, sot
még az azok elvégzését kovetd mosogatashoz se. Osszevetve ezt a
szamot azzal, hogy a korabban hivatkozott [1] jogszabaly szerint csak a
valaszadok 33%-anak ,nem jar” laborans, az lathat6, hogy a maradék
47% (tehat majdnem az intézmények fele!) esetében mulasztasos
torvénysértés torténik. Ezt a bajt csak tetézi az az alsagos eljaras, hogy
a laboransi statuszban gyakran mas munkakort ellaté dolgozot



70 ,Hatdrtalan kémia...”

foglalkoztatnak. Valddi laborans a kollégaink valaszai alapjan
mindo6ssze 33 helyen van (ami az iskolak 13%-a). Ez tobbé-kevésbé
megegyezhet a még a kotelezd 5 éves fenntartdsi szakaszban 1évd
Oveges-laborok szamaval. S még ott is kérdés, hogy mi fog torténni az 5
év eltelte utan.

Az a tény, hogy a kovetkezd, asszisztenciara vonatkozo kérdésre csak a
valaszadok 66%-a valaszolta, hogy nincs ilyen személy, nem mond
ellent a fontieknek, mert tovabbi 15% valaszolta azt, hogy heti 0-2
6raban kapnak ilyen segitséget. Az el6z6 bekezdésben emlitett 80%-
nyi valaszad6 66% folotti része nyilvan a ,0” lattdn azonnal bejeldlte
ezt az opciét és nem vette észre, hogy az utols6 valaszlehetfség a
,Nincs ilyen személy az iskolaban.” Sajnos ugy tiinik, hogy ennek a
kérdésnek a valaszait nem sikeriilt egyértelmiien megfogalmaznom.

A kisérletek el6készitésére kapott Orakedvezményre vonatkozé
kérdésre a valaszok 95(!)%-a szerint ilyen nem fordul el6 az adott
intézményben. Minddssze 9 helyen kapnak a kollégak heti 1 vagy 2
orat erre (és azt sem a tanitasi 6rak szamabdl, hanem csak a heti 32
oranyi iskolaban tartézkodas terhére). Pedig véleményem szerint a
kisérletes tantargyakat oktatok szamara biztositandé heti legalabb 4
vagy 5 oOranyi orakedvezmény lehetne a jelenlegi helyzetben az
egyetlen redlis megoldads. Hiszen az iskoldk ellatdsa a hatdlyos
jogszabaly szerint laboransokkal mar csak azért is lehetetlen, mert
ennyi, ilyen szakképzettségii kolléga egyszerlien nincs az orszagban.
(Arrdl nem is beszélve, hogy akik vannak, azoknak jo része sem lenne
hajland6 olyan fizetésért dolgozni, mint amelyet az iskoldkban
kaphatnanak.) Az egész orszdgban egységesen kotelezé oOrakedvez-
ménynek természetesen lennének anyagi vonzatai, de még mindig
kisebb, mint a laboransok foglalkoztatasa minden iskoldban.

Tovabb bongészve a valaszokat az lathatd, hogy az iskolak 62%-aban
minimum heti egyszer és a 86%-aban legalabb havi néhany
alkalommal végeznek a kollégadk tanari demonstracids kisérleteket. Az
adott koriilményeket tekintve még ez a par alkalom is kiilon
er6feszitést igényelhet. Ha azonban azt vessziik, hogy egy tanarnak heti
hany tanuldcsoporttal van 6raja, és ennek kovetkeztében egy diak
hanyszor lat bemutatd kisérletet, akkor egyaltalan nem tlinik jénak a
helyzet. Rdadasul még ezek az aranyszamok is kisebbek lehetnek a
valésagban, ha orszagos szintre kivetitve vizsgalnank a helyzetet (és
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nem csak a kérdéivet kitoltd, foltehetGen a legaktivabbak kozé tartozo
kémiatanarok valaszait elemeznénk). Az abban a 98 iskolaban dolgozé
kollégaknak, ahol szinte minden kémiaéran latnak a didkok
kisérleteket, csak gratulalni tudok.

Ahogy varhato6 is volt, a tanarindl sokkal tobb el6- és utdémunkalatot,
valamint még tobb szervezést és id6t igényld tanuldkisérletekre persze
ritkdbban keriil sor. Pedig (mint tudjuk), ezeknek Oriasi lehetne a
motivalé ereje és nagyban segithetnék a természettudomanyos
miiveltség kialakulasat, valamint a gondolkodasi képességek fejlédését.
Ezért is szorgalmazza a Nemzeti alaptanterv [3], hogy minden tanul6
legalabb évente két alkalommal végezzen tanuldkisérleteket. A
felmérés eredményei szerint ez a kovetelmény a didkok 69%-a
esetében teljesiil. Azonban az orszagos atlag ebben a tekintetben is
sokkal alacsonyabb szam lehet. Tovabba nem tudhato, hogyan fog
alakulni ez a szdm az eurdpai uniés forrasbél megvalésitott Oveges-
laborok kotelez6 5 éves fenntartasi szakaszanak végeztével.

Mindezen problémakat az utolsé kérdésre adott valaszok tet6zik be. A
valaszad6 intézmények egyharmadaban évente 10 000 Ft alatti keret
all rendelkezésre a kémiaszertar fenntartasara. Tovabbi 21% pedig
kevesebb, mint évi 50 000 Ft-ot kap erre a célra. Ezekkel a szamokkal
mindenképpen érdemes lesz szembesiteni a szavakban a természet-
tudomanyos oktatast tAamogaté politikusokat.

Ezért (mint a font mar emlitett el6z6 cikkemben irtam), a statisztikai
modszerekkel Osszegzett eredményeket, valamint az azokbdl levont
kovetkeztetéseket publikaljuk. A legfontosabb tényeket és allitasokat
szeretném eljuttatni egy nyilt levél formajaban az Emberi Eréforrasok
Minisztériuma Koznevelésért Felelés Allamtitkarsagara is. Eztiton is
nagyon koszondm minden érdekelt kémiatanar segitségét, amelyet az
online kérdéiv kitoltéséhez, illetve a kérdbiv linkjének terjesztéséhez
nyujtott.
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